Seweryn Szczepanski

Wierzenia Prusow w konfrontacji Zrodel pisanych z tradycja, archeologia

i wspolczesnoscia: casus ,,bab pruskich”

Baby pruskie, czyli antropomorficzne kamienne posagi to jedne z najbardziej
charakterystycznych pozostatosci dawnej kultury na obecnych terenach Warmii i Mazur. Mimo
iz co najmniej od trzeciej ¢wierci XIX stulecia rozbudzaja one naukowe zainteresowania
badaczy, wcigz zywo sa dyskutowane na konferencjach i w licznych publikacjach to wciaz tez
nie mamy stuprocentowej pewnosci jaka rolg petnily. Popularyzatorzy 1 mitosnicy lokalnej
historii, burzacy romantyczne wizje poprzednikow wytrawni badacze akademiccy oraz
muzealnicy glowili si¢ przez lata nad pochodzeniem, funkcja i chronologia zagadkowych
zabytkow, ktore tu i owdzie napotykali oni wpisane w ,,odwieczny” krajobraz Prus. W
przesztosci obok pidr badaczy, stojacy na granicach, przy drogach lub kosciotach ,,skamieniali
ludzie” poruszali nade wszystko wyobrazni¢ ludowa, ktora szukata wytlumaczenia ich
proweniencji, taczac je albo z jakimi§ niewytlumaczalnymi zjawiskami, albo slusznie z
poganska przesztoscia tych terendw. Postarajmy si¢ znalez¢ odpowiedz na kilka kluczowych
pytan dotyczacych ,,bab” w niniejszym eseju 1 popatrzmy na ich wspotczesnosc.

Ming¢ musiato kilka stuleci zanim stojgce samotnie na polach, na granicach i przy
drogach kamienie o ludzkich ksztattach wzbudzity zainteresowania badaczy. Wraz z nastaniem
oswiecenia pochylit si¢ nad nimi Christian Gabriel Fischer (1686-1751). W 1715 r. wydat on
swoja dysertacje Lapidum in agro prussico, sine praejudicio contemplandorum, czyli: ,,0
kamieniach na polach pruskich rozwazania pozbawione uprzedzen”. W owej krotkiej, liczacej
zaledwie 30 stron, ale niezwykle warto$ciowej broszurce opisat on m.in. pojedyncze rzezby
antropomorficzne wraz z cala otoczka kulturowa, ktéra wytworzyta si¢ wokoét nich w ciagu
wiekow (ryc. 1). Ow teolog, orientalista, filozof i wyktadowca na wydziale fizyki krolewieckiej
Albertyny nie stawial sobie za zadanie dawania wyczerpujacej odpowiedzi na temat
pochodzenia, funkcji, a takze chronologii znanych mu obiektow zadowalajac sie krotkim
opisem tego rodzaju zabytkow z Bartoszyc wskazujac na ich kultowa funkcje w przesztosci.

Znacznie bardziej systematycznie problematyka zajeli si¢ pozniejsi badacze. To wiasnie
dzigki nim udato si¢ w toku licznych kwerend bibliotecznych i archiwalnych oraz poszukiwan
terenowych, a takze badan wykopaliskowych zlokalizowaé jak dotad na obszarze Prus 24
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domniemanych, o ktorych wiedza zachowala si¢ jedynie w lokalnych podaniach (ryc. 2). W
tych przypadkach nierzadko skazani jestesmy zaledwie na metny glos tradycji, stad nie nalezy
stawia¢ za pewnik ich plemiennej genezy. Tym bardziej, ze wobec niektorych, uznawanych
czesto za posagi pruskie, wysunigto stuszne watpliwosci, co do ich wczesnosredniowieczne;j
metryki przykladem moze by¢ rzeZzba — domniemana baba, a wiasciwie XIX-wieczne
nasladownictwo pochodzace z Mtyniska, Wejsun k. Pisza lub romantyczny posag z Wyreby
(ryc. 3). Takie zarzuty trudno jednak sformutowaé wobec wigkszos$ci znanych zabytkow, ktore
sg bez watpienia oryginatami z czasow staropruskich.

Szczegbdlnym problemem, utrudniajacym dokladnie okreslenie funkcji, jakie pelnity w
przesztosci kamienne rzezby z obszaru Prus byl brak potwierdzenia ich lokalizacji w miejscu
pierwotnego zalegania. To wlasnie usytuowanie kamiennych posagow w wylaczone] z
gospodarczego uzytkowania przestrzeni granic 1 rozstajow droég jest najbardziej
charakterystyczne. Od dawna badacze byli zgodni, Ze jest to przestrzen wtorna. Nieco $wiatta
na tg problematyke rzucito odkrycie in sifu, na obszarze wczesnosredniowiecznego miejsca
kultowego w Poganowie (gm. Ketrzyn) dwoch kamiennych idoli, w wielu detalach
przypominajacych znane z innych czesci Prus baby.

Gloéwna cechg owych zabytkow jest ich antropomorficzno$¢. Wszystkie wykonano w
brytach granitu, z ktérych wyodrgbniono petnoplastyczny, zasadniczy korpus postaci z
zaznaczonymi technikg plaskiego reliefu, charakterystycznymi, cho¢ czasem bardzo
indywidualnymi atrybutami. Do najpowszechniejszych nalezg trzymane na piersi naczynia w
ksztalcie rogu do picia. Znaczna czg¢s¢ egzemplarzy posiada wyobrazone na swojej
plaszczyznie rdzne rodzaje uzbrojenia, takie jak miecze czy hetmy. Na niektorych zauwazy¢
mozna elementy stroju — paséw 1 naszyjnikow. Do rzadkosci nalezg wyobrazone symbole
wladzy w postaci r6zdzki, wzglednie laski — tzw. kriwule (egzemplarze z granicy wsi Gatdowo-
Jedrychowo oraz Mézgowo-Laseczno pow. itawski), ktore taczy¢ mozemy ze wspomnianymi
przez kronikarza krzyzackiego Piotra z Dusburga symbolami wtadzy kaptana Criwe. W jednym
przypadku (Mézgowo-Laseczno) mamy do czynienia z dodang postacig oranta. Przedstawione
na korpusach bab atrybuty typologicznie odpowiadajg ozdobom i broni uzywanej w tej czgsci
wybrzeza battyckiego w okresie wezesnego Sredniowiecza. I cho¢ zdarzalo sig, Ze taczono ich
powstanie z neolitem, czy ogdlnie uznawano je za prehistoryczne, byly to gltosy odosobnione.
Znakomita wigkszo$¢ badaczy uznawata, co zresztg ostatecznie przyjeto si¢ w nauce, ze posagi
te powstaty miedzy VIII a X111, wzglednie XI a XIII stuleciem. Nie wszyscy byli jednak zgodni,
co do ich proweniencji, wskazujac na kulturowe wpltywy awarskie, skandynawskie czy
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kulturowego dokonujacego si¢ wérod ludnosci zamieszkujacej od wezesnej epoki zelaza obszar
potudniowo-wschodniego pobrzeza Baltyku, na ktory wplyw mialy zard6wno wczesne tradycje
lokalnego wytworstwa, jak 1 inspiracje z krajow juz schrystianizowanych (ryc. 4).

Nie tylko z uwagi na ukazywang na ptaszczyznie bab bron, ale rowniez z analizy
wyobrazen twarzy z brodami i wasami wnioskowa¢ mozna, ze byly to przedstawienia
me¢zezyzn. Sama nazwa ,.baba” moze okazac si¢ w tym przypadku mylaca, cho¢ nie do konca.
W jezyku polskim miano ,,baba” pojawita si¢ za posrednictwem jezykoéw luddéw stepowych.
Pochodzi ono z tureckiego stowa baba lub bal-bal czyli ,,maz”, ,przodek™ 1 wigze si¢ z
podobnymi posagami ze stepéw nadczarnomorskich. Stowo to, w tym kontek$cie, zaszczepione
zostato indywidualnie do jezyka polskiego nie pdézniej niz w XVI w., lecz Prusowie go nie
znali. Takze w naukowej literaturze niemieckiej nazwa ta nie funkcjonowata zbyt powszechnie.
I cho¢ sporadycznie uzywano polonizmu Baben, czy ttumaczenia tegoz jako Steinmiitterchen
lub Steinweiber, to zazwyczaj operowano w ich kontekscie okresleniem Steinbilde — czyli po
prostu ,,posagi kamienne”. Nierzadko tez wyobraznia ludowa nadawata im indywidualne
imiona, zwigzane z mityczno-legendarng otoczka, ktora si¢ przez wieki wokot nich wytworzyta
(patrz ryc. 2).

O ile w przypadku odpowiedzi na pytanie, czy s3a to posagi przedstawiajace postaci
meskie czy zenskie nie mamy watpliwosci, o tyle nadal w kwestii hipotez pozostaje funkcja,
jaka pelily one w kulturze dawnych mieszkancow Prus. Uwazano je za posagi grobowe,
rzezby komemoratywne poswigcone bohaterom lokalnych spotecznosci, ktorzy zgineli na
obczyZnie, albo ostatecznie przedstawienia poganskich bogow. Cho¢ kojarzenie bab pruskich
z nagrobnymi stelami wydaje si¢ najbardziej watpliwe, o tyle blizsze prawdopodobienstwu
funkcjonowanie ich jako posagdéw uzywanych w kulcie bogow, wzglednie lokalnych herosow,
jest trudne do uchwycenia z uwagi na niedostatek zrodetl. Nie jesteSmy bynajmniej w sytuacji
beznadziejnej, cho¢ préozno poszukiwaé dostownych wzmianek o tworzeniu przez Pruséw
posagow bostw w zrodlach pochodzacych z okresu podboju ich ziem. Wiekszos¢
sredniowiecznych kronikarzy wskazuje bowiem, ze Prusowie ,.czczg szczegélnie lasy za
bogow”, lub tez stowami Piotra z Dusburga, piszacego w drugiej ¢wierci XIV w. czci
doznawaly Stonce, Ksi¢zyc, gwiazdy, pioruny, stworzenia latajace, zwierzgta czworonozne, ,,a
nawet ropucha”. Wyrazem owej atencji byt zwyczaj, ze uwazali oni za §wiete gaje, pola i wody
»tak bardzo, iz nie odwazali si¢ w nich wycina¢ drzew, ani uprawia¢ ziemi, ani fowi¢ ryb”.
Stabo$¢ owych przekazow, rzecz jasna nie kwestionujgc ich autentycznosci, polega gléwnie na
schematycznym 1 stereotypowym opisie religii poganskich Prusow z punktu widzenia i na
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im obce. Nie mozna wycigga¢ z tych jednostkowych wzmianek wniosku, ze pruski $wiat
wyobrazen religijnych skupiat si¢ li tylko na kulcie sit natury, ktéremu obce bylo oddawanie
czci idolom.

Sa, jak pokazuje nam zycie, wyjatki od tych utrwalonych regut, trzeba je tylko
»wydluba¢” spomigdzy wierszy znanych nam opiséw. W tresci ugody dzierzgonskiej z 1249 r.,
na mocy ktorej Prusowie po powstaniu przeciwko krzyzakom musieli przysta¢ na szereg
warunkow, znajdujemy informacje, ze sporzadzali oni jakie$ ,,batwany” w czasie dozynek.
Obiecali bowiem — mowi litera ugody, ze ,,nie bedg wiecej sktadac¢ ofiar batwanowi, ktorego
raz w roku po zbiorach zwykli lepi€ i czci¢ jak boga, ktéremu nadali imi¢ Curche”. Dalej tez
znajdujemy zobowigzanie do porzucenia kultu wszelkich innych bostw okreslanych
rozmaitymi imionami, ktére nie stworzyly ani nieba, ani ziemi. Ci bogowie to by¢ moze
pojawiajacy si¢ w zrodlach péznosredniowiecznych Perkun, Patollo i Natrimpe/Potrimpos. To
sg najwcze$niej wymieniane bostwa. Kolejne zrodta nowozytne podaja cate ich panteony, lecz
nie mamy pewnosci wzgledem ich autentyczno$ci. Wracajac jednak do Curche — Kurke, to
mimo, iz dokument nie precyzuje jakiego rodzaju byto to przedstawienie, wnioskowac
mozemy, ze sporzadzano je z jakiegos$ nietrwatego materiatu. Na mysl przychodzi tu pruski
obrzed tworzenia z ostatniego zerznietego snopa tak zwanej ,,Zytniej baby” — Rugiii béba. To
sa jednak tylko domysty. Dostownie o istniejacych u Pruséw przedstawieniach bogow
(simulacra) informowal Wipert — towarzysz misji $w. Brunona, zabitego przez pogan w 1009
r. Byly to najpewniej drewniane rzezby, gdyz jak podaje 6w naoczny $wiadek, w celu ukazania
ich niemocy zostaty przez misjonarza wrzucone w ogien i spalone. Watpliwe, aby Wipert
zmyslit owa opowies¢. Stad tez wnioskowaé mozna, ze Prusowie jednak jakie$ przedstawienia
bostw sporzadzali. Obok drewnianych figur, ktore nie zachowaty sie do naszych czasow, mogly
to by¢ rowniez znane nam antropomorficzne posagi kamienne. Z posiadanych przezen
atrybutow mozna wnioskowa¢ o ich zwigzku ze sferag wojny (bron), obfitosci (rég) i wladzy
(berlo/laska). Mogtly to by¢ przedstawienia jakich§ bostw naczelnych, czczonych w otoczonych
mirem swietych gajach.

Jak wspomniano na wstepie prawie wszystkie znane nam egzemplarze zlokalizowane
zostaly poza ich pierwotnym miejscem zalegania, nie znaczy to, ze zostaly one calkowicie
»wyrwane” z pierwotnej przestrzeni. Wyjatkiem sa kamienne idole z Poganowa, wokot ktérych
zanotowano duze ilosci wczesnosredniowiecznej ceramiki 1 wylacznie kosci koni, sktadanych
najpewniej jako rodzaj ofiary. Mozna z powodzeniem wysuna¢ zatem tezg, ze jesli rzeczywiscie
znajdujace si¢ na polach i granicach rzezby wigza¢ mozna z miejscami kultowymi Prusow, to
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miejsca ich odkrycia prawie zawsze tacza si¢ z wystepowaniem pograniczy poszczegdlnych
ziem pruskich, a jak pokazuja badania osadnicze, to wtasnie w strefie pogranicznej najczesciej
znajdowaly si¢ miejsca kultowe.

Przyjrzyjmy si¢ teraz kilku egzemplarzom ,,bab” w celu uchwycenia ich réznorodnosci,
ale tez cech wspdlnych.

1. ,,Barcianski wojownik™ - Barciany: jest niewatpliwie najpopularniejsza i najbardziej
znang spos$rod pruskich rzezb kamiennych. Pierwotnie stal w ogrodzie zamkowym w
Barcianach. Posiada wys. ok. 1,7 m, szer. ok 0,55 m. Na jego ptaszczyznie wyobrazono rog do
picia, §lady pasa oraz tarcz¢ typu pawe¢z — dodang niezbyt udolnie po 1836 r. przez
nadgorliwego lokalnego fascynata. W 1948 r. zabytek przewieziono do Olsztyna i ustawiono
na dziedzincu zamku, gdzie znajduje si¢ do teraz przykuwajac uwage turystow (ryc. 5).

2. ,,Bartel” lub ,,§w. Barttlomiej” — Bartoszyce: pierwotnie posag ten stal przy Bramie
Krolewieckiej (1706), nastgpnie znalazt si¢ przed ratuszem (1769), pézniej przeniesiono go na
wzgbrze zamkowe, zas po 1902 r. ustawiono na skrzyzowaniu poza miastem, gdzie stoi do dzis.
Posiada wys. ok. 1,4 m, szer. ok 0,6 m. Na jego plaszczyznie wyobrazono rég do picia, hetm, a
twarz zdobi broda, na plecach ok. 1769 r. wykuto mu na plecach napisy w grece i po hebrajsku
informujace, iz jest to ,,$w. Bartlomiej” (ryc. 6).

3. ,,Gustebalda” — Bartoszyce: morfologiczna ,,siostra” Bartela, ktora pierwotnie stata
w kosciele §w. Jana (1715) 1 nazywana byta ,,Skamieniatg dziewczyng”, po 1902 r. ustawiono
ja w towarzystwie ,,brata” na skrzyzowaniu poza miastem, gdzie stoi z nim do dzi$. Posiada
wys. ok. 1 m, szer. ok 0,5 m, gtowa uwidacznia $lady obtracenia, by¢ moze z czasdw niszczenia
dawnych pomnikéw poganskiego kultu. U spodu posagu znajduje si¢ wtorny napis wykuty po
ok. 1836 r.. GUSTEBALDA FILIA WIDEWUTHI, czyli ,,Gustebalda corka Widewuta” —
mitycznego pierwszego kréla Prusow (ryc. 7).

4. ,Bluznierca z Mdzgowa” — granica wsi Mozgowo-Laseczno: to chyba jedna z
najpigkniejszych 1 najbardziej rozbudowanych pod wzgledem ideowej narracji rzezb
staropruskich (niektorzy badacze twierdzili, ze stowianskich). Pierwotnie stata na granicy
wspomnianych wsi na kopcu granicznym, od 1889 r. znajdowata si¢ w Muzeum
Prowincjonalnym w Gdansku (Obecnie Muzeum Archeologiczne). Posiada wys. ok. 1,3 m,
szer. ok 0,8 m. Na frontalnej ptaszczyznie wyobrazono rog do picia, laske, glowe oddzielong
imitacjg faldy szaty lub naszyjnika, pas ze sprzaczka, miecz, z boku znajduje si¢ wyobrazenie
postaci oranta z wzniesionymi do gory rekoma (mozliwe, ze to alegoria modlacego si¢ ludu lub
kaptana) , na plecach ryt w ksztalcie kola (ryc. 8). Z zabytkiem tym zwigzane jest pigkne
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trzech folwarkow. Strasznie zloscity go padajace nieustannie w porze zniw deszcze, ktore
przeszkadzaty mu w zebraniu zboza z pdl i tym samym zmniejszaty jego zyski. Przeklinat on
Boga, ktory wedtug niego byt sprawca tego wszystkiego. Pewnego razu bezboznik ten chwycit
natadowany rewolwer, wybiegl na pole 1 wystrzelit z pistoletu trzykrotnie w zachmurzone,
deszczowe niebo — jakby chcial ugodzi¢ kulami Wszechmogacego. W tej tez chwili nad wsig
rozpetata si¢ straszna burza. Z ciemnych chmur bity raz po raz pioruny i nieprzerwanie stychaé
bylo okrutne grzmoty, rzgsisty deszcz przemoczyl za$§ cale powigzane w snopki 1 ztozone na
polu zboze. Gdy wreszcie burza oddalita si¢ i niebo ucichto, na polu pozostal bogacz. Stal tam
tak, jak strzelal, z ramieniem trzymajacym rewolwer, caly jednak byt skamieniaty, mrugajac
jedynie ptongcymi ze wsciektosci szklanymi oczami. W miejscu za$, gdzie trafity wystrzelone
z pistoletu kule, jeszcze do czasu kiedy opowiadano te histori¢, wida¢ byto na niebie czarng
plam¢. Mieszkancy wsi napisali list do cesarza z grzecznym zapytaniem, c0z majg uczynic¢ ze
stojacym na polu skamieniatym cztowiekiem. Cesarz dal odpowiedz, ze powinno si¢ go
pochowa¢. Okazato si¢ to jednak niemozliwe. Na prozno trudzono si¢, by przesuna¢ kamienna
figure za pomoca szesciu zaprzezonych don koni. Nie ruszono go nawet z miejsca, gdyz byt
bardzo gleboko usadowiony w ziemi. Doniesiono o tym cesarzowi, proszac o pozwolenie
ogrodzenia figury zelazna krata, aby skamieniala posta¢ wygladata jak zwykty pomnik. Bo jesli
cztowiek ten zbluznit przeciwko Bogu, to nie musi by¢ pochowany; jaki byt koniec jego
zywota, tak tez powinien sta¢ w otwartym polu, aby wszyscy mogli go widzie¢. Ludzie
przybywali z calej okolicy, by obejrze¢ skamieniatego cztowieka, gdyz przez wiele lat stat on
tam ku przestrodze dla potomnych. Pewnego razu chciano wykorzysta¢ posag do budowy muru
stajni, przyciggajac go z niemalym trudem na podwodrze duzego gospodarstwa. Jednak
nastepnego dnia figury juz tam nie bylo, stala ona na powrot w polu. Wiele razy probowano
jeszcze przenies¢ kamiennego cztowieka, za kazdym razem wracat on jednak na swoje miejsce.
Postanowiono wigc zostawi¢ go w spokoju”.

5., .Swiety kamien” — granica wsi Galdowo-Jedrychowo: o nim pochodzi najstarsza
wzmianka zrodlowa, gdyz w 1401 r. przy opisie granic wsi Galdowo, w miejscu gdzie stat Ow
posag mowa jest o ,,Swigtym kamieniu” — heilige Stein. Od 1887 r. zabytek znajdowat si¢ w
Muzeum Prowincjonalnym w Gdansku (Obecnie Muzeum Archeologiczne). Posiada wys. ok.
1 m, szer. ok 0,75 m. Na jego frontalnej ptaszczyznie wyobrazono rég do picia, laske lub patke,
miecz. Glowa zapewne wtdrnie zostata lekko skuta (ryc. 9).

6. ,,Zakonnica” — granica Susza-Bronowa-Ro6znowa: zabytek w tym samym czasie, co
egzemplarz z Gatdowa-Jedrychowa zostal przeniesiony do Muzeum Prowincjonalnego w

Gdansku (Obecnie Muzeum Archeologiczne). Posiada wys. ok. 1,4 m, szer. ok 0,7 m.



Interesujacy jest ryt, ktory oddziela glowe¢ od korpusu i mozna go interpretowac, jako imitacja
naszyjnika typu Totenkrone — dwu-tréjzwojowej ozdoby, ktorg uzywano w Prusach miedzy XI
a XIV w. (ryc. 10), ponad ztozonymi na piersi rekoma znajduje si¢ wykuty (by¢ moze wtdrnie)
inng niz korpus technika rég do picia (ryc. 11).

7. ,,Mnich” — granica Susza-Nipkowia: obok Zakonnicy drugi zabytek z okolic Susza,
faczony ze znajdujacym si¢ w okolicy miejscem kultowym, ale tez znang z konca XVIII w.
,»Mnisza Karczmg”, przy ktérej zabytek 6w si¢ znajdowal (nie wiadomo, czy nazwa karczmy
wzieta od niego nazwe, czy raczej odwrotnie), stamtagd w 1889 r. wraz z zabytkiem z Mézgowa-
Laseczna zostat przeniesiony do Muzeum Prowincjonalnego w Gdansku (obecnie Muzeum
Archeologiczne). Posiada wys. ok. 1,5 m, szer. ok 0,9 m. Wyraznie okragla glowa posagu
zostala wyodrebniona z bryty granitu, posta¢ posiada brod¢ 1 wasy, w prawej rece na piersi
trzyma rog do picia, przez lewe rami¢ przewieszony ma masywny miecz (ryc. 12).

8. ,,Potrimpos” — Dzierzgon: tak nazywali go mieszkancy Dzierzgonia, kojarzac z
pruskim bogiem urodzaju, nazwa funkcjonowata na poczatku XIX w., ale niewatpliwie jest
starsza. Posag znajdowal si¢ w podmuréwce klasztoru reformatéw w Dzierzgoniu,
niewykluczone, ze pierwotnie znajdowat si¢ albo na granicy Dzierzgonia ze wsig Pachoty, albo
na wzgorzu zamkowym skad w latach 1700-1727 pobierano materiat do budowy klasztoru. W
1896 r. przeniesiony do Muzeum Prowincjonalnego w Gdansku, obecnie zaginiony. Posiadat
wys. ok. 1,2 m, szer. ok 0,4 m. Glowa posagu oddzielona byta imitacjg naszyjnika, zaznaczono
na jego froncie ro6g do picia, fragment pasa oraz nieco z boku miecz (ryc. 13).

9. Baba pruska z Bratiana: Posag znajdowal si¢ w $cianie budynku gospodarczego w
Bratianie, niewykluczone, ze pierwotnie znajdowat si¢ w potozonym niedaleko miejscu
kultowym w kEakach Bratianskich. W koncu XIX lub poczatku XX w. przeniesiony do
Stadtisches Museum w Toruniu (obecnie Muzeum Okregowe w Toruniu). Posiada w
zachowanej czesci wys. ok. 1,3 m, szer. ok 0,45 — 0,5 m. Posag zostal §cigty w goérnej i dolnej
partii i obrobiony do formy graniastostupa prostego, na stronie frontowej zaznaczony rég do
picia, fragment pasa oraz miecz (ryc. 14).

10. Baba pruska z Pratnicy: Posagg wmurowany horyzontalnie w dolng czes¢ XIV-
wiecznego ko$ciota w Pratnicy. Nie ma pewnosci co do jego pierwotnej lokalizacji. Mogt
pochodzi¢ ze znajdujacego si¢ w okolicy miejsca kultowego, najblizszy ,.§wicty gaj” wg XVII-
wiecznej tradycji znajdowac si¢ mial w sasiednich Lipach. Posiada wys. ok. 2,1 m, szer. ok 0,5
m. Z granitowe] bryly wyodrebniona jest tylko glowa, owalnie zwienczona by¢ moze

wyobrazeniem hetmu, wyrazna twarz, przednia cz¢$¢ posagu wygtadzona, niewykluczone, ze



celowo podczas umieszczania go w $redniowieczu u stop kosciola, jako swoisty akt triumfu
chrzescijanstwa nad poganstwem (ryc. 15).

11. ,,Baba” ustawiona na cmentarzu w Pietkach: w 1928 r. Adolf Pogoda zlokalizowat
na cmentarzu w miejscowosci Pietki antropomorficzng rzezbe kamienng, ktéra wg jego
informatoréw pierwotnie znajdowata si¢ na miedzy (przy granicy wsi?). Na cmentarz
przetransportowano ja po tym, jak w stawie utongl pewien chtopiec. Obecnie zaginiona.
Posiadata wys. ok. 1,3 m, szer. ok. 0,45 m. Na zachowanej fotografii wyraznie wida¢ kolistg
glowa rzezby, dolna cz¢$¢ tutowia skuta zostata do formy tablicy, ktéra miata przypominaé
swoja formg figure grobowa i umieszczono na nim napis ,,CMO” i date 1838 — by¢ moze date
nieszczesliwego wydarzenia, jakim byta tragiczna $mieré wspomnianego chtopca (ryc. 16).

12. Baba pruska z Jelitken: Posag zostal wykopany spod starej wierzby we wsi Jelitken
ok. 1840-1841 r., nastepnie w 1877 r. przeniesiono go do Prussia Museum w Krolewcu, obecnie
w zbiorach tamtejszego Muzeum Artystyczno — Historycznego. Posiada wys. ok. 0,95 m. Posag
posiada dobrze czytelng twarz z broda i nakryciem glowy (ryc. 17).

13. ,,Z%a dziewczyna z Targowa”: ten zagadkowy granitowy stup mial pierwotnie by¢
figurg o ludzkich ksztattach i zostal zapamigtany, jako ,.kamienna figura” dziewczyny, ktéra
zostata przekleta przez swoja matke za to, ze nie poszta do kos$ciota tylko na jagody. W 1782 .
znajdowala si¢ ona przy majatku Targowo, przy drodze na Ransk i stuzyta jako drogowskaz z
wykutym napisem ,,do Targowa”. Posag zostat w nieokres§lonym czasie skuty do formy
prostego graniastostupa (ryc. 18).

Baby pruskie przez wieki stanowity zakorzeniony w $wiadomosci ludowej element
krajobrazu o czytelnym ,,pradawnym” pochodzeniu, stawaly si¢ tez obiektem tworzenia
opowiesci o karach, ktore ponosili ludzie niepostuszni, zaniedbujacy obowigzki religijne 1
bluzniercy, a efektem ktorych bylo przemienienie nieszczesnikdw kamien. Najstarszy
udokumentowany przyktad dowodnie pochodzacy z 1401 r. (a moze juz z 1312 r.? — bo
dokument z 1401 r. jest odnowieniem wczesniejszego dokumentu z 1312 r.) pokazuje, ze
stawiane na granicach antropomorficzne rzezby kamienne odzwierciedlajg pamie¢¢ o ich
sakralnej funkcji. Niezaleznie czy byt to ,,Swiety kamien”, ,,Diabelski kamien”, ,,Bluznierca”,
czy efekt uczonej interpretacji religijnosci Pruséw (bog Potrimpos), nazwy jakimi je obdarzano
posiadaly wyraznie emocjonalny tadunek, ktory atomizowat si¢ w réznego rodzaju zabiegach
wobec nich stosowanych. Jednym z najbardziej charakterystycznych bylo wykorzystywanie ich
ukrytej mocy i stawianie na granicach ludzkiej ekumeny. Bylo to dziatanie z pogranicza magii
ludowej. Kamien o ludzkich ksztattach — $wiadek przesztosci, by¢ moze siedlisko duchéw

przodkéw — uzyty jako znak graniczny pelni¢ mogt funkcj¢ apotropaiczng. Kamienie te rzecz



jasna ulegaty rowniez niszczeniu — jak choéby wysadzona baba ze Sliwy, czy utopiona baba z
Insterburga. Zdarzalo si¢, ze moce, ktorymi emanowaty wiezione byly w sakralnej przestrzeni
przybytkow chrzescijanskich (Pratnica, Dzierzgon, Bartoszyce, Boreczno — tu kamien sta¢ miat
przed kosciotem). Bylo to wigzienie nie tylko ujarzmiajgce 1 pognebiajace, ale co wazne —
oddziatywujace propagandowo na dawnych pogan.

Obecnie baby pruskie odkrywane sg na nowo, nie tylko dostownie — vide wykopaliska
z Poganowa (ryc. 19), ale tez poza wymiarem naukowym. Te charakterystyczne zabytki
pruskiej kultury stajg si¢ coraz bardziej] wyrazne w kulturze masowej. Nie sposob odnies¢
wrazenie, ze tworzac scenografie wokot §wiatyni Swiatowida w filmie ,,Stara Basn” w rezyserii
Jerzego Hoffmana inspirowano si¢ znanymi z obszaru Prus wczesnosredniowiecznymi
zabytkami, ktore przeniesione zostalty w sakralny $wiat plemion polskich by stan¢ty na strazy
schodow lokalnego przybytku. Szczegolng popularnoscig wspotczesnie cieszy si¢ egzemplarz
z Barcian, ktory urdst niemalze do rangi promocyjnego gadzetu Warmii i Mazur, a szczeg6lnie
Olsztyna. Wedrujac po miescie czesto zauwazy¢ mozna artystyczne instalacje, w ktorych
gléwng role graja kopie tej baby. Wzorem berlinskich niedzwiadkéw sa malowane na
roznorakie kolory i dekorujg centrum miasta, stanowily takze krzykliwg promocj¢ Euro 2012 —
jako (pruska) ,,baba” polska i ukrainska (ryc. 20). Dla spragnionych bardziej logicznej rozrywki
baby pruskie stanowig podstawe duzych figur szachowych, a dla odrzucajacych
mainstreamowg modg¢ elegantek przygotowano bizuteri¢ z miniaturami bab pruskich, mamy
swieczki w ksztalcie bab (ktore zresztg sg tak tadne, ze szkoda je pali¢ — niech pachng!),
patriotyczny legion ,.bab” dzierzacy lance z choragiewka bialo-czerwona przypomina o
wazno$ci daty 11 listopada... Nierzadko jednak postmodernistyczne pomysty na eklektyczne
wykorzystywanie ich przy réznych okazjach zakrawaja o kicz. Baby mikotajkowe, baby w
instalacjach szopek bozonarodzeniowych, czy baby wersja aniol, moga wzbudzi¢
zainteresowanie u jednych, u innych u$miech (nawet taki krzywy — zazenowania). Znacznie
ciekawszym przejSciem z przesztosci do terazniejszosci sg parki z babami, jak choéby w
Targowie — szkoda tylko, Ze pozbawiony drzew (Prusowie kochali i czcili drzewa, nie szutrowag
pustyni¢). Pigknie wiedzg t¢ wykorzystat Pan Kazimierz Abramczyk tworzac wioske Prusow
pod Wielbarkiem, tam tworzone przez niego baby maja si¢ zapewne dobrze. Pan Abramczyk
jest rowniez autorem wielu kopii pruskich posagéw, jedna z nich jest nawet symbolem gminy
Dzwierzuty — pomyst §wietnie wykonany, nie krzykliwy, logiczny i adekwatny. Baby inspirujg
tez pozostate rzesze rzezbiarzy, ktorzy w Rodowie podczas plenerow wykonali wspdtczesne
ich interpretacje — nie kopie, ale nowe formy ustawione w kilku miejscach gminy Prabuty i w

samym miescie wzbudzaja niemale zainteresowanie (ryc. 21). We wsi Glaznoty znajduje si¢



natomiast Centrum Kultury Pamigci. We wrzesniu 2015 r. przy gotyckim kosSciele we wsi
udostepniono ,,Krag Wspolnoty Kultur”, na ktéry sktada si¢ ponad 20 gtazéw polodowcowych,
w centrum znajduje si¢ pionowo ustawiony menhir przedstawiajacy polaczone wizerunki
dwoch antropomorficznych, wczesnosredniowiecznych pruskich rzezb znanych z Pratnicy i
Bratiana (ryc. 22). Krag si¢ rozszerza o nowe rzezby, ludzi i inicjatywy — slowem zyje i

inspiruje — tak jak baby pruskie!

PS. Niniejszy tekst powstal na dwoch kanwach: 1. Corocznych spotkan z okazji
obchodéw Imienin Biskupa Chrystiana w Grudzigdzu 1 2. Eseju opublikowanego w
trudnodostepnej publikacji z cyklu ,,Rok Mazurski w gminie Dzwierzuty, 2023, s. 8-23”. Tym

samym od teraz moze on stuzy¢ szerszej grupie odbiorcow.
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Regiony Miejsce odkrycia Nazwa zwyczajowa
Barcja i Natangia 1. Barciany 1. Bartensche Reckel

2. Pogranicznoje 2. Die bose Mdédchen

3. Mtynisko B

4. Nagarnoje 4. —

5. Czerniachowsk 5.-

6. Bartoszyce 6. Bartel

7. Bartoszyce 7. Gustebalda
Galindia 8. Poganowo 8. —

9. Poganowo 0.—

10. Kalinowo 10

11. Pigtki 11. -

12. Targowo 12. — Jungfraustein

13. Wejsuny 13. — Francuz

14. Jelitki 14. — Mensch

15. Jelitki 15. — Frau (7)

Pomezania i Sasinia

16. Boreczno

17. Sliwa-Boreczno

18. Dzierzgon

19. Gatdowo-Jedrychowo
20. Mozgowo-Laseczno

21. Susz-Nipkowie

22. Susz-Bronowo-Ro6znowo
23. Bratian

24. Pratnica

16. — Teufelstein

17. — Der verwunschene Soldat
18. — Potrimpus, Bontolman
19. — Heilige Stein (Mdnch)

20. — Gottesldsterer

21. - Monch
22. - Nonne
23. -
24, -
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Ryc. I. Zestawienie antropomorficznych posagow pruskich w zblizonej skali:
A - Barciany, B - Bartoszyce (Bartel), C — Bartoszyce (Gustebalda), D - Mozgowo—
-Laseczno, E — Pigtki, F - Pogranicznoje, G - Susz-Réznowo-Bronowo, H — Prat-
nica, | — Miynisko, J — Dzierzgon, K — Bratian, L — Poganowo, £. — Galdowo-Jedry-
chowo, M — Jelitki, N — Susz—-Nipkowie (rys. J. M. Lapo)
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Avfnahme von A. Bezzenberger.
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